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CAMARA DE SOLUCAO DE DISPUTAS RELATIVAS A NOMES DE DOMINIO
(CASD-ND)

SAMSUNG ELETRONICA DA AMAZONIA LTDA. X D. DA S. D.

PROCEDIMENTO N° ND-202563
DECISAO DE MERITO

I RELATORIO
1. Das Partes

SAMSUNG ELETRONICA DA AMAZONIA LTDA., pessoa juridica de direito privado,
regularmente inscrita no CNPJ/ME sob n? 00.280.273/0001-37, com sede em
Manaus/AM, Brasil, representada por advogada regularmente inscrita na OAB/RJ, com
endereco profissional em Rio de Janeiro/RJ, Brasil, é a Reclamante do presente
Procedimento Especial (a “Reclamante”).

D. DA S. D., regularmente inscrito no CPF/MF n2 ** 757.487-**, sem representante
constituido nos autos, é o Reclamado do presente Procedimento Especial (o
“Reclamado”).

2. Do Nome de Dominio

O nome de dominio em disputa é <respostasparaoamanha.com.br> (0 “Nome de
Dominio”).

O Nome de Dominio foi registrado em 20/02/2025 junto ao Registro.br.
3. Das Ocorréncias no Procedimento Especial

Em 20/10/2025, a Secretaria Executiva da CASD-ND enviou comunicado a Reclamante
confirmando o recebimento da Reclamacgdo, bem como informando do subsequente
exame dos requisitos formais da Reclamagao.

Em 20/10/2025, a Secretaria Executiva, sob a égide do artigo 7.2 de seu Regulamento,
enviou solicitagdo ao Nucleo de Informagdo e Coordenagdo do Ponto BR (NIC.br),

Centro de Solucgao de Disputas, Mediagao e Arbitragem em Propriedade Intelectual
ABPI - Associagao Brasileira da Propriedade Intelectual

Al. dos Maracatins, 1.217 — 6° Andar — 608 - Moema — Sao Paulo — SP — 04089-014
Tel.: 55 (11) 3044-6613 / (11) 93212-2546

Web site: www.csd-abpi.org.br — E-mail: csd-abpi@csd-abpi.org.br 1




bpi —
CENTRO DE SOLUCAO DE DISPUTAS ASSOCIAGAO BRASILEIRA DA
EM PROPRIEDADE INTELECTUAL PROPRIEDADE INTELECTUAL

requerendo as informagdes cadastrais acerca do nome de dominio
<respostasparaoamanha.com.br>, incluindo anotac¢des acerca de eventual divergéncia
entre o nome e nimero do documento do titular (CPF/CNPJ), constante do cadastro do
nome de dominio objeto da presente Reclamagdo, ou ainda atualizagdo cadastral
promovida pelo titular.

Em 20/10/2025, o NIC.br respondeu a solicitagdo da Secretaria Executiva repassando os
dados cadastrais do nome de dominio <respostasparaoamanha.com.br>,
designadamente, os dados do titular, D. da S. D., pessoa fisica, regularmente inscrito no
CPF/MF sob n2 ** 757.487-**, domiciliado no Brasil, tendo como contato do titular e
contato técnico o identificador “DISDE24”. Ainda neste ato, informou que o dominio
utiliza os servidores DNS brit.ns.cloudflare.com e cory.ns.cloudflare.com, criado em
20/02/2025, com status publicado e com data de expiracdo prevista para 20/02/2026 —
tendo sua ultima alteracdo registrada em 20/10/2025.

Em 27/10/2025, a Secretaria Executiva, em consondncia com os artigos 12 e 82 do
Regulamento SACI-Adm e 8.1. do Regulamento CASD-ND, encaminhou comunicado ao
NIC.br e intimagdo as Partes sobre o inicio do Procedimento e, no mesmo ato, intimou o
Reclamado para apresentar sua Resposta, dando-lhe acesso a Reclamagdo e lhe
concedendo o prazo de 15 (quinze) dias corridos, sob pena de revelia.

Em 12/11/2025, a Secretaria Executiva comunicou as Partes e ao NIC.br que o prazo para
Resposta havia expirado sem que houvesse qualquer manifestagdo por parte do
Reclamado, caracterizando, assim, sua revelia e as consequéncias nos termos dos
Regulamentos da CASD-ND e do SACI-Adm.

Em atenc¢do ao tramite dos artigos 8.6 a 8.8 do Regulamento da CASD-ND, o NIC.br enviou
mensagem a Secretaria Executiva em 13/11/2025, comunicando a tentativa inexitosa de
contato com o Reclamado e, em decorréncia da auséncia de manifestacdo da parte,
consignou que o Nome de Dominio seria congelado.

Em 25/11/2025, a Secretaria Executiva comunicou as Partes a nomeagdo do Especialista
subscrito, o qual, de acordo com o artigo 9.3. do Regulamento CASD-ND, apresentou
Declaracdo de Independéncia e Imparcialidade.

Em 02/12/2025, apds o transcurso in albis do prazo previsto no artigo 9.4 do Regulamento
CASD-ND, a Secretaria Executiva transmitiu ao Especialista os autos deste Procedimento
Especial, para andlise e julgamento nos termos do item 10, do Regulamento desta
Camara.

Centro de Solucgao de Disputas, Mediagao e Arbitragem em Propriedade Intelectual
ABPI - Associagao Brasileira da Propriedade Intelectual

Al. dos Maracatins, 1.217 — 6° Andar — 608 - Moema — Sao Paulo — SP — 04089-014
Tel.: 55 (11) 3044-6613 / (11) 93212-2546

Web site: www.csd-abpi.org.br — E-mail: csd-abpi@csd-abpi.org.br 2




bpi —
CENTRO DE SOLUCAO DE DISPUTAS ASSOCIAGAO BRASILEIRA DA
EM PROPRIEDADE INTELECTUAL PROPRIEDADE INTELECTUAL

4, Das AlegagdOes das Partes
a. Da Reclamante

A Reclamante alega ser legitima titular de direitos marcarios amplamente reconhecidos
sobre a marca Samsung e, especificamente, sobre a expressdo “Solve For Tomorrow” —
esta Ultima registrada junto ao INPI em 30/08/2022 e utilizada hd anos em programa
educacional e campanha institucional de grande notoriedade no Brasil.

Afirma que o Reclamado registrou o nome de dominio <respostasparaomanha.com.br>,
o qual consiste em tradu¢do direta da marca “Solve For Tomorrow”, reproduzindo
integralmente o sinal distintivo da Reclamante e criando associacdo indevida com sua
campanha oficial, o que seria apto a gerar confusdo entre consumidores e usuarios da
internet.

Sustenta, ainda, que o dominio é utilizado para redirecionar usuarios a contetdo alheio e
nao autorizado, inclusive relacionado a casas de apostas e jogos de azar, evidenciando
auséncia de direito ou interesse legitimo do Reclamado e caracterizando registro e uso
de ma-fé, nos termos do Regulamento da CASD-ND.

Argumenta que o Reclamado ndo detém qualquer registro marcdrio correspondente,
tampouco autorizacdo para uso das marcas da Reclamante, tendo se aproveitado
indevidamente de sua reputacao, prestigio e credibilidade.

Requer, ao final, a transferéncia do nome de dominio <respostasparaomanha.com.br>
para a Reclamante, como forma de cessar a violagdo a seus direitos marcarios e evitar a
continuidade da confusdo e do uso parasitario.

b. Do Reclamado

Devidamente notificado a apresentar Resposta, aquando da remessa de notificacdo de
Inicio do Procedimento Administrativo, a parte se manteve silente e ndo impugnou as
alegacdes da Reclamante, operando-se os efeitos da revelia.

Nos termos do item 8.5, do Regulamento CASD-ND, a Secretaria Executiva comunicou a
revelia ao NIC.br, que, em consonancia com o item 8.6, deste mesmo regramento,
informando o Reclamado acerca da existéncia do procedimento instaurado e o alertando
que, se ele ndo se manifestar no prazo de 24 (vinte e quatro) horas, o dominio objeto do
procedimento seria congelado (suspenso).
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Dada a auséncia de manifestacdo do Reclamado, o NIC.br procedeu com o congelamento
do dominio e comunicou o ocorrido a Secretaria Executiva, que prosseguiu com o
Procedimento Especial.

. FUNDAMENTACAO E CONCLUSAO
1. Fundamentagao

Inicialmente, importante esclarecer que a presente Reclamacgao foi apreciada e decidida
com base nos fatos e nas provas apresentadas, nos termos dos artigos 8.4 e 10.2 do
Regulamento CASD-ND e do artigo 52, do Regulamento SACI-Adm.

O Regulamento SACI-Adm estabelece que:

"Art. 7°. O Reclamante, no Requerimento de abertura de procedimento do SACI-

Adm, deverd expor as razbes pelas quais o nome de dominio foi registrado ou estd

sendo usado de md-fé, de modo a causar prejuizos ao Reclamante, cumulado com

a comprovagdo de existéncia de pelo menos um dos sequintes requisitos descritos
. n

nos itens "a", "b" ou "c" abaixo, em relagdo ao nome de dominio objeto do
conflito:

a) o nome de dominio é idéntico ou similar o suficiente para criar confusGo com
uma marca de titularidade do Reclamante, depositada antes do registro do nome
de dominio ou jd registrada, junto ao Instituto Nacional da Propriedade Industrial
- INPI; ou

b) o nome de dominio é idéntico ou similar o suficiente para criar confusdo com
uma marca de titularidade do Reclamante, que ainda néo tenha sido depositada
ou registrada no Brasil, mas que se caracterize como marca notoriamente
conhecida em seu ramo de atividade para os fins do art. 126 da Lei n? 9.279/96
(Lei da Propriedade Industrial); ou

c) o nome de dominio é idéntico ou similar o suficiente para criar confusGo com
um titulo de estabelecimento, nome empresarial, nome civil, nome de familia ou
patronimico, pseudbénimo ou apelido notoriamente conhecido, nome artistico
singular ou coletivo, ou mesmo outro nome de dominio sobre o qual o Reclamante
tenha anterioridade.

Pardgrafo unico: Para os fins de comprovagdo do disposto no Caput deste Artigo,
as circunstdncias a seguir transcritas, dentre outras que poderdo existir,
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constituem indicios de md-fé na utilizagdo do nome de dominio objeto do
procedimento do SACI-Adm:

a) ter o Titular registrado o nome de dominio com o objetivo de vendé-lo, alugd-
lo ou transferi-lo para o Reclamante ou para terceiros; ou

b) ter o Titular registrado o nome de dominio para impedir que o Reclamante o
utilize como um nome do dominio correspondente; ou

c) ter o Titular registrado o nome de dominio com o objetivo de prejudicar a
atividade comercial do Reclamante; ou

d) ao usar o nome de dominio, o Titular intencionalmente tente atrair usudrios da
Internet para o seu sitio da rede eletrénica ou para qualquer outro endereco
eletrénico, criando uma situagdo de provdvel confusdo com o sinal distintivo,
simbolo e dfins, do Reclamante."

Além disso, o Regulamento CASD-ND dispde o seguinte:

"2.1. Este Regulamento aplicar-se-d as disputas em que o Reclamante alegar que
determinado nome de dominio registrado sob o ".br" se enquadre em uma das
situagdes abaixo, cumulada com uma das situagbes descritas no item 2.2:

(a) é idéntico ou similar o suficiente para criar confusGo com uma marca de
titularidade do Reclamante, depositada antes do registro do nome de dominio ou
ja registrada, junto ao Instituto Nacional da Propriedade Industrial — INPI; ou

(b) € idéntico ou similar o suficiente para criar confusGo com uma marca de
titularidade do Reclamante, que ainda néo tenha sido depositada ou registrada
no Brasil, mas que se caracterize como marca notoriamente conhecida em seu
ramo de atividade para os fins do art. 126 da Lei n 9.279/96 (Lei da Propriedade
Industrial); ou

(c) é idéntico ou similar o suficiente para criar confusGo com um titulo de
estabelecimento, nome empresarial, nome civil, nome de familia ou patronimico,
pseudbénimo ou apelido notoriamente conhecido, nome artistico singular ou
coletivo, ou mesmo outro nome de dominio sobre o qual o Reclamante tenha
anterioridade.

2.2. Este Regulamento aplicar-se-d, ainda, nas hipdteses de uso de md-fé de nome
de dominio, constituindo indicios de md-fé na utilizagdo do nome de dominio
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objeto do procedimento do SACI-Adm, as circunstdncias a seguir transcritas,
dentre outras que poderdo existir:

(a) ter o Titular registrado o nome de dominio com o objetivo de vendé-lo, alugd-
lo ou transferi-lo para o Reclamante ou para terceiros; ou

(b) ter o Titular registrado o nome de dominio para impedir que o Reclamante o
utilize como um nome do dominio correspondente; ou

(c) ter o Titular registrado o nome de dominio com o objetivo de prejudicar a
atividade comercial do Reclamante; ou

(d) ao usar o nome de dominio, o Titular intencionalmente tente atrair usudrios
da Internet para o seu sitio da rede eletronica ou para qualquer outro endereco
eletrénico, criando uma situagdo de provdvel confusdo com o sinal distintivo,
simbolo ou afins, do Reclamante."

Com base nos documentos e demais provas apresentadas pela Reclamante — e
considerando que, instado pela Secretaria Executiva e pelo NIC.br, o Reclamado optou
por ndo responder ao Procedimento Especial —, passa-se a discorrer a respeito do pedido
formulado neste Procedimento, de transferéncia do nome de dominio
<respostasparaoamanha.com.br>.

Para que a analise do referido nome de dominio possa ser realizada de forma adequada,
mostra-se necessaria a analise da reclamacdo propria a respeito do tema.

a. Nome de Dominio idéntico ou suficientemente similar para criar confusao com um sinal
distintivo anterior conforme previsto no art. 72 do Regulamento SACI-Adm e art. 2.1 do
Regulamento CASD-ND.

Inicialmente, cumpre ressaltar que o Nome de Dominio objeto da presente disputa
corresponde a tradugdo direta para a lingua portuguesa da expressdao em inglés “Solve
For Tomorrow” e, em seu website, utiliza-se de sinal distintivo da marca “Samsung” e da
campanha institucional da Reclamante denominada “Solve For Tomorrow”, ambas
registradas junto ao Instituto Nacional da Propriedade Industrial (“INPI”), conforme
comprovado as fls. 170/205 (processos n? 817143785, 817143793, 817143807,
817164316, 817164340, 817164359, 817164383, 817164391, 819930539, 819930547,
819930555, 820062600, 820062626, 820062634, 820062642, 820062650, 820062669,
820062669 e 820062677) — com certificacdo de “Alto Renome” (fl. 112), e a fl. 114
(processo n? 922545529) todos vigentes.
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O referido registro marcario é anterior a criagdo do Nome de Dominio pelo Reclamado,
conforme se verifica da pesquisa whois realizada junto ao Registro.br, datada de
01/10/2025 (fls. 53/54). Tal circunstancia satisfaz, de forma objetiva, o requisito de
anterioridade previsto no item 2.1(a) do Regulamento da CASD-ND, segundo o qual é
suficiente a demonstracdo de identidade ou similitude capaz de gerar confusdo com
marca sobre a qual o Reclamante detenha direitos vélidos e anteriores.

A similitude entre o Nome de Dominio e a marca “Solve For Tomorrow” ndo se limita a
mera coincidéncia vocabular, mas decorre de equivaléncia semantica plena, uma vez que
a expressdo “respostas para o amanhd” reproduz, em portugués, o mesmo contetdo
conceitual, ideoldgico e comunicacional registrado pela Reclamante, além da injustificada
utilizagdo dos sinais distintivo correspondentes, sendo apta, por si s6, a induzir o usudrio
médio da internet a associagdo entre o dominio e a campanha institucional por ela
desenvolvida.

Ademais, nada do que foi colacionado aos autos demonstra que o Reclamado deteria
qualquer direito ou interesse legitimo sobre o Nome de Dominio, inexistindo registro
marcario (vide fl. 152), autorizagdo ou relagdo juridica que legitime sua utilizagdo. Soma-
se a isso o fato de que o dominio teria sido utilizado para redirecionamento a outros
enderecos eletrénicos, bem como para associagdo com conteldo estranho a finalidade
educacional da campanha, incluindo referéncias a casas de apostas e jogos de azar,
circunstancia que extrapola o uso meramente passivo ou descritivo.

Verifica-se a presenca de elementos suficientes para o reconhecimento da identidade ou,
ao menos, da similaridade apta a gerar confusdo entre o nome de dominio
<respostasparaoamanha.com.br> e o sinal distintivo anterior “Solve For Tomorrow”, de
titularidade da Reclamante, isso porque a expressdo utilizada no dominio constitui
traducdo direta do referido sinal marcario, caracterizando equivaléncia semantica capaz
de induzir associacao indevida pelo publico relevante, raciocinio que se harmoniza com o
disposto no art. 79, alineas “a”, “b” e “c”, do Regulamento SACI-Adm, bem como com o
art. 2.1(a) do Regulamento CASD-ND.

Soma-se a isso o fato de que a Reclamante detém registro valido da marca “Solve For
Tomorrow” junto ao INPI, concedido em 30/08/2022, portanto anterior ao registro do
nome de dominio em disputa, ocorrido em 20/02/2025, atendendo ao requisito da
anterioridade exigido pelos regulamentos aplicaveis.

Entre uma infinidade de elementos possiveis, o Reclamado optou justamente por
registrar nome de dominio que reproduz, por tradugdo integral, o elemento distintivo
central dos sinais da Reclamante, sem acréscimo de qualquer termo diferenciador, a
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Reclamada criou cendrio objetivo de potencial confusdo, o que, em andlise inicial,
converge para o reconhecimento da procedéncia da reclamagdo quanto a este requisito.

b. Legitimo interesse da Reclamante com relacdo ao Nome de Dominio.

A Reclamante comprovou seu legitimo interesse na instauragdo do presente
Procedimento Especial, a respeito do Nome de Dominio ora em disputa, uma vez que
restou ndo apenas demonstrada, mas também comprovada a sua titularidade de diversos
registros de marca concedido pelo INPI, consistentes na marca “Samsung” e “Solve For
Tomorrow” — este Ultimo em lingua inglesa, da qual o Nome de Dominio constitui
tradugdo direta, conforme comprova a documentagao acostada aos autos.

Nesse passo, a possivel violagdo de seus direitos demonstra e comprova o legitimo
interesse da Reclamante, em respeito ao disposto na alinea “c”, do artigo 69, do
Regulamento SACI-Adm, e alinea “d”, do artigo 4.2, do Regulamento CASD-ND.

c. Direitos ou interesses legitimos do Reclamado com relagdo ao Nome de Dominio.

Em razdo de sua revelia, o Reclamado ndo apresentou qualquer fato ou prova capaz de
justificar seus direitos ou interesses legitimos quanto ao Nome de Dominio. Desse modo,
mostra-se relevante transcrever o disposto pelo Comité Gestor da Internet no Brasil
(“CGLbr").

Os artigos 12 e 59, da Resolugdo CGl.br/RES/2008/008/P, assim preveem:

“Art. 12- Um nome de dominio disponivel para registro serd concedido ao
primeiro requerente que satisfizer, quando do requerimento, as exigéncias para o
registro do mesmo, conforme as condi¢bes descritas nesta Resolugdo.

Pardgrafo unico - Constitui-se em obrigagdo e responsabilidade exclusivas do
requerente a escolha adequada do nome do dominio a que ele se candidata. O
requerente declarar-se-d ciente de que ndo poderd ser escolhido nome que
desrespeite a legislacdo em vigor, que induza terceiros a erro, que viole direitos
de terceiros, que represente conceitos predefinidos na rede Internet, que
represente palavras de baixo caldo ou abusivas, que simbolize siglas de Estados,
Ministérios, ou que incida em outras vedagdes que porventura venham a ser
definidas pelo CGl.br.” (destaque pelo Especialista)
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“Art. 52 - E da inteira responsabilidade do titular do dominio:

I. O nome escolhido para registro, sua utilizacdo e eventual conteudo existente
em pdginas referidas por esse dominio, eximindo expressamente o CGl.br e o
NIC.br de quaisquer responsabilidades por danos decorrentes desses atos e
passando o titular do nome de dominio a responder pelas acées judiciais ou
extrajudiciais decorrentes de violacdo de direitos ou de prejuizos causados a
outrem;

Il. A eventual criacdo e o gerenciamento de novas divisGes e subdominios sob o
nome de dominio registrado;

Ill. Fornecer ao NIC.br dados veridicos e completos, e manté-los atualizados;

IV. Atender a solicitagdo de atualizagéo de dados ou apresentagdo de documentos
feita pelo NIC.br, quando for o caso;

V. Manter os servidores DNS funcionando corretamente;

VI. Pagar tempestivamente o valor correspondente a manutengdo periodica do
nome de dominio.” (destaque pelo Especialista)

Por conseguinte — e considerando que, devidamente notificado, optou o Reclamado em
ndo se manifestar nestes autos —, precluiu-se sua oportunidade de provar, quica
demonstrar seu legitimo interesse na manutencdo do Nome de Dominio ora em disputa,
nos termos da alinea “b”, do artigo 122, do Regulamento SACI-Adm.

Com efeito, a revelia do Reclamado, aliada a inexisténcia de qualquer elemento fatico ou
juridico apto a demonstrar uso legitimo ou interesse justificavel sobre o Nome de
Dominio, nos autos, conduz, de maneira adequada e consistente, a conclusdo pela
auséncia de direitos ou interesses legitimos no caso concreto.

d. Nome de Dominio registrado ou sendo utilizado de ma-fé, conforme previsto no art. 72,
paragrafo Unico, do Regulamento SACI-Adm e art. 2.2 do Regulamento CASD-ND.

O artigo 79, paragrafo Unico, do Regulamento SACI-Adm, e seu correspondente, artigo
2.2, do Regulamento CASD-ND, elencam as possibilidades de representagao de ma-fé por
parte do Reclamado, quais sejam:

“Art. 7°. O Reclamante, no Requerimento de abertura de procedimento do SACI-
Adm, deverd expor as razdes pelas quais o nome de dominio foi registrado ou estd
sendo usado de md-fé, de modo a causar prejuizos ao Reclamante, cumulado com
a comprovagdo de existéncia de pelo menos um dos sequintes requisitos descritos
nos itens "a", "b" ou "c" abaixo, em relagdo ao nome de dominio objeto do
conflito:

(...)
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Pardgrafo unico: Para os fins de comprovagdo do disposto no caput deste Artigo,
as circunstdncias a seguir transcritas, dentre outras que poderdo existir,
constituem indicios de md-fé na utilizagdo do nome de dominio objeto do
procedimento do SACI-Adm:

a) ter o Titular registrado o nome de dominio com o objetivo de vendé-lo, alugd-
lo ou transferi-lo para o Reclamante ou para terceiros; ou

b) ter o Titular registrado o nome de dominio para impedir que o Reclamante o
utilize como um nome do dominio correspondente; ou

c) ter o Titular registrado o nome de dominio com o objetivo de prejudicar a
atividade comercial do Reclamante; ou

d) ao usar o nome de dominio, o Titular intencionalmente tente atrair usudrios da
Internet para o seu sitio da rede eletrénica ou para qualquer outro endereco
eletrénico, criando uma situagéo de provdvel confusdo com o sinal distintivo,
simbolo e dfins, do Reclamante.”

A Reclamante ndo apenas alegou, como acostou acervo probatdrio que evidencia que o
Nome de Dominio em disputa reproduz sinal distintivo seu, sendo apto a gerar confusdo
ou associacdo indevida com a campanha “Solve For Tomorrow”, além de ter demonstrado
seu legitimo interesse na tutela do dominio, diante da anterioridade e validade de seus
registros marcarios e da inexisténcia de direito ou interesse legitimo do Reclamado, o que
autoriza o exame especifico do registro e do uso do Nome de Dominio sob a ética da ma-
fé, a ser tratado no tépico seguinte.

Restou evidente que o Reclamado reproduziu em seu website o nucleo distintivo da
campanha “Solve for Tomorrow”, ndo apenas pela tradugdo do sinal, mas pela
convergéncia tematica do contetudo textual, do discurso educacional e da proposta
institucional apresentada ao publico, circunstancia que potencializa o risco de confusdo e
associacdo indevida, nos termos da jurisprudéncia da CASD-ND e do Regulamento SACI-
Adm, conforme demonstrado as fls. 112, 114, 116/150, 153/168 e 170/205 - vinculando-
a, inclusive, a contetdos completamente distintos e desconexos (p.e.: apostas e jogos de
azar).

A conduta do Reclamado demonstra registro e uso de ma-fé do nome de dominio em
disputa, ja que a marca da Reclamante é amplamente conhecida, possuindo carater
distintivo e boa reputacao, sendo razodvel inferir que a parte o registrou o nome de
dominio com pleno conhecimento da marca da Reclamante. Isso se refor¢ca com a
utilizagdo de sinal marcario com o propdsito de atrair usuarios da internet mediante a
criacdo de provavel confusdo com o sinal distintivo da Reclamante, caracterizando desvio
indevido de trafego e potencial prejuizo a atividade institucional e a credibilidade da
campanha “Solve For Tomorrow”.
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Ademais, o nome de dominio estaria levando a uma pagina com a marca da Reclamante,
em que o Reclamado estaria tentando fazer-se passar por ela. Por conseguinte, ao utilizar
o nome de dominio em disputa, o Reclamado teria tentado intencionalmente atrair, para
fins comerciais, os usuarios da Internet para o seu nome de dominio, criando um risco de
confusdo com a marca da Reclamante quanto a fonte, patrocinio, afiliagdo ou apoio dos
seus websites.

Ainda que n3o houvesse a comprovacao do mencionado uso, mostra-se bastante
improvavel que o Reclamado tivesse optado pelo Nome de Dominio em disputa de boa-
fé, considerando a distintividade e a longa anterioridade dos sinais da Reclamante,
nacional e internacionalmente.

A utilizacdo de expressdo traduzida do inglés como Nome de Dominio, somado a
reproducdo das marcas em website, revela uma clara intencdo de, ao menos, se apropriar
indevidamente de um sinal alheio, criando risco de confusao.

Assim, tem-se que a presente Reclamacdo se trata de um caso classico de tradugdo
integral do sinal distintivo central da Reclamante, para registrar e explorar o Nome de
Dominio em disputa, pratica que se enquadra como cybersquatting por equivaléncia
semantica (semantic squatting).

Ao converter a expressdo “Solve For Tomorrow” em “Respostas para o Amanh3d”, o
Reclamado preservou o mesmo conteuddo conceitual, ideolégico e comunicacional da
campanha institucional amplamente conhecida da Reclamante, apropriando-se
indevidamente de seu goodwill e de sua forca distintiva, sem qualquer autorizacgdo,
direito prévio ou elemento diferenciador apto a afastar a associacdo.

Tal conduta revela estratégia deliberada de atragdo de usuarios da internet mediante
criagdo de provavel confusdo quanto a origem, patrocinio ou afiliagdo do site, com
potencial desvio de trafego e esvaziamento da fungdo identificadora da marca,
circunstancias que caracterizam o registro e uso do Nome de Dominio de modo mal-
intencionado e de ma-fé, nos termos do art. 79, paragrafo unico, do Regulamento SACI-
Adm e do art. 2.2(d) do Regulamento CASD-ND.

Sobre o assunto, a andlise de outros registros associados ao Reclamado revela, ainda, a existéncia
de diversos outros nomes de dominio por ele registrados e ativos em periodos préximos,
abrangendo expressdes notoriamente vinculadas a marcas, nomes empresariais, personalidades
publicas, projetos institucionais, setores regulados e atividades de elevada atratividade comercial.

Consta, inclusive, que o préprio nome de dominio <respostasparaoamanha.com.br> foi
registrado em 20/02/2025, no mesmo intervalo temporal de multiplos outros dominios,
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circunstancia que evidencia conduta reiterada de registros potencialmente conflitantes,
afastando a hipdtese de registro isolado, fortuito ou de boa-fé.

Tal contexto fatico reforga a conclusdo de que o Reclamado atua de forma sistematica na
apropriacdo de expressoes alheias, sem demonstracdo de critério distintivo legitimo ou
diligéncia prévia para evitar violagdo de direitos de terceiros, o que se mostra relevante
para a caracterizagdo da ma-fé no registro e uso do Nome de Dominio, nos termos do
Regulamento SACI-Adm e do Regulamento CASD-ND.

E interessante destacar o entendimento consolidado sobre fatores a se considerar, como
fatores caracteristicos de ma-fé!, critérios de cognoscibilidade da marca? e mesmo o
dever de pesquisa prévia pelo titular?, conforme se extrai do Panorama das Opinides dos

1 “3,2.1 Additional bad faith consideration factors

Particular circumstances panels may take into account in assessing whether the respondent’s registration
of a domain name is in bad faith include: (i) the nature of the domain name (e.q., a typo of a widely-known
mark, or a domain name incorporating the complainant’s mark plus an additional term such as a descriptive
or_geographic term, or one that corresponds to the complainant’s area of activity or natural zone of
expansion), (ii) the chosen top-level domain (e.g., particularly where corresponding to the complainant’s
area of business activity or natural zone of expansion), (iii) the content of any website to which the domain
name_directs, including any changes in such content and the timing thereof, (iv) the timing and
circumstances of the registration (particularly following a product launch, or the complainant’s failure to
renew its domain name registration), (v) any respondent pattern of targeting marks along a range of factors,
such as a common area of commerce, intended consumers, or geographic location, (vi) a clear absence of
rights or legitimate interests coupled with no credible explanation for the respondent’s choice of the domain
name, or (vii) other indicia generally suggesting that the respondent had somehow targeted the
complainant. (...)” (destaque do Especialista);

243.2.2 “Knew or should have known”

Noting the near instantaneous and global reach of the Internet and search engines, and particularly in
circumstances where the complainant’s mark is widely known (including in its sector) or highly specific and
a_respondent cannot credibly claim to have been unaware of the mark (particularly in the case of
domainers), panels have been prepared to infer that the respondent knew, or have found that the
respondent should have known, that its registration would be identical or confusingly similar to a
complainant’s mark. Further factors including the nature of the domain name, the chosen top-level domain,
any use of the domain name, or any respondent pattern, may obviate a respondent’s claim not to have been
aware of the complainant’s mark. (...)” (destaque do Especialista);

3 “3,2.3 Willful blindness and the duty to search for and avoid trademark-abusive registrations

Panels have held that especially domainers undertaking bulk purchases or automated registrations have an
affirmative obligation to avoid the registration of trademark-abusive domain names. Panelists will look to
the facts of the case to determine whether such respondent has undertaken good faith efforts to screen such
registrations against readily-available online databases to avoid the registration of trademark-abusive
domain names. (...).
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Painéis da OMPI sobre questGes selecionadas da Politica Uniforme de Resolucdo de
Litigios sobre Nomes de Dominio (“UDRP”)*.

Tem-se, portanto, na afericdo da ma-fé no registro do nome de dominio, que os Painéis
consideram um conjunto de circunstancias adicionais, tais como a natureza do proprio
dominio — especialmente quando reproduz, imita ou traduz sinal distintivo do
Reclamante, com ou sem acréscimo de termos relacionados ao seu ramo de atuagdo —, o
dominio de primeiro nivel escolhido, o conteddo do website para o qual o dominio
direciona, bem como eventuais alteragcdes e 0 momento em que ocorreram.

Noutro prisma, considera-se o alcance global e imediato da internet, quando tém os
Painéis entendido que, quando o sinal distintivo do Reclamante é amplamente conhecido,
especifico ou claramente identificdvel, é legitima a inferéncia de que o Reclamado sabia
ou deveria_saber que o registro do nome de dominio resultaria_em identidade ou
similaridade apta a causar confusdo com a marca anterior.

Tal conclusao pode ser reforcada por fatores como a composi¢do do dominio, o dominio
de topo escolhido, o uso efetivo do endereco eletronico e a existéncia de conduta
reiterada de registros semelhantes.

Os Painéis igualmente reconhecem que o titular do registro assume um dever minimo de
diligéncia ao proceder ao registro de nomes de dominio, especialmente quando atua de
forma reiterada ou sistematica, devendo adotar medidas razoaveis para evitar a
apropriagdo indevida de sinais distintivos de terceiros.

A omissdo deliberada na realizacdo de pesquisas basicas em bases publicas e facilmente
acessiveis, como registros marcarios, pode caracterizar cegueira deliberada (willful
blindness), ensejando a responsabilizacdo do Reclamado por registros abusivos,
independentemente de ser ou ndo um domainer profissional.

Noting registrant obligations under UDRP paragraph 2, panels have however found that respondents who
(deliberately) fail to search and/or screen reqistrations against available online databases would be
responsible for any resulting abusive registrations under the concept of willful blindness; depending on the
facts and circumstances of a case, this concept has been applied irrespective of whether the registrant is a
professional domainer. (...).” (destaque do Especialista)

4 “WIPO Overview of WIPO Panel Views on Selected UDRP Questions, Original Edition”.
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Cabe destacar que no presente caso restou comprovado o enquadramento da lide no que
dispde a alinea “b”, do pardgrafo unico, do artigo 72, do Regulamento SACI-Adm, uma vez
que o Nome de Dominio ora em disputa é, de fato, traducdo literal da marca da
Reclamante.

No caso concreto, o website do Reclamado utilizava a marca “Samsung” e “Solve For
Tomorrow”, desvirtuando um programa educacional e de inovagdo social e o
transformando em chamariz para casas de apostas e jogos de azar. A seguir,
jurisprudéncia desta CASD-ND que no mesmo sentido dispde a respeito:

“VIOLACAO A MARCAS, NOME EMPRESARIAL E NOMES DE DOMINIO
ANTERIORES. SIMILITUDES SUFICIENTES PARA CAUSAR RISCO DE CONFUSAO.
REVELIA DECRETADA. ADESAO DA RECLAMADA AO SACI-ADM QUANDO DO
REGISTRO DOS NOMES DE DOMINIO, ATRAVES DA CLAUSULA DECIMA SEGUNDA
DO CONTATO PARA REGISTRO DE NOME DE DOMINIO SOB O .BR. AFINIDADE E
IDENTIDADE ENTRE AS ATIVIDADES DESENVOLVIDAS PELAS PARTES. MA-FE
CARACTERIZADA. INTENCAO DE ATRAIR, COM OBJETIVO DE LUCRO, USUARIOS
DA INTERNET AO CRIAR SITUACAO DE PROVAVEL CONFUSAO COM O SINAL
DISTINTIVO DA RECLAMANTE. AUSENCIA DE DIREITOS OU LEGITIMO
INTERESSEDA RECLAMADA EM RELACAO AOS NOMES DE DOMINIO. ARTIGO 12
E PARAGRAFO UNICO DA RESOLUCAO 2008/008 DO CGI.BR. APLICACAO DO ITEM
2.1, ALINEA ‘@' e ‘c’; ITEM 2.2, ALINEAS ‘¢ E ‘d’. (Disputa ND-202240. SKY
INTERNATIONAL AG e SKY SERVICOS DE BANDA LARGA LTDA x SKYNET
PRESTACAO DE SERVICOS DE COMUNICACAO MULTIMIDIA LTDA. Dominios
Decisdo em 07/11/2022. (destaque do Especialista)

Além de todo o exposto, este Especialista obteve do NIC.br, através da Secretaria
Executiva, a lista de nomes de dominio sob titularidade do Reclamado, e de sua analise
foi possivel identificar indicios de padrao de conduta do Reclamado no registro de nomes
de dominio compostos por nomes e direitos de terceiros, contrariando respectiva
normativa de registro de dominios sob o “.br” e reforcando sua ma-fé no registro do nome
de dominio ora sob disputa, sendo exemplos de registros atualmente sob titularidade do
Reclamado: <aloklive.com.br>, <idmconcursos.com.br> e <renovamidia.com.br> - com
sua grande maioria sendo direcionado a casas de apostas e jogos de azar.

Assim sendo, resta caracterizada a ma-fé do Reclamado ao realizar o registro do Nome de
Dominio, com base no artigo 72, paragrafo Unico, alinea “b”, do Regulamento SACI-Adm
e artigo 2.2, alinea “b”, do Regulamento CASD-ND.
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2. Conclusao

Resta comprovado, portanto, que estdo presentes os requisitos que caracterizam o
direito da Reclamante por identidade entre sua marca registrada e o Nome de Dominio.

Do mesmo modo, é possivel verificar a ma-fé do Reclamado nos termos do artigo 72 do
Regulamento SACI-Adm e artigo 2.2 do Regulamento CASD-ND diante da dinamica dos
fatos aqui narrados.

Ademais, a auséncia de Resposta por parte do Reclamado e de evidéncias que
demonstrem seu interesse legitimo no Nome de Dominio reforgam a auséncia de direitos
desta na manutencdo no registro, razdo pela qual este Especialista entende pela
transferéncia do Nome de Dominio a Reclamante, como requerido.

1l. DISPOSITIVO

Pelas razoes acima expostas e de acordo com o disposto na alinea “a” do caput e “b” e “d” do
paragrafo Unico, ambas do art. 72 do Regulamento SACI-Adm e da alinea “a” do caput do artigo
2.1 e artigo 2.2 “b” e “d”, ambos do Regulamento CASD-ND, o Especialista acolhe a presente
Reclamagdo para determinar que o Nome de Dominio em disputa
<respostasparaomanha.com.br> seja transferido a Reclamante®.

O Especialista solicita ao Secretdrio Executivo da CASD-ND que comunique as Partes, seus
respectivos Procuradores e ao NIC.br o inteiro teor da presente Decisdo de Mérito, nos termos do
presente Regulamento CASD-ND, encerrando-se, assim, este Procedimento Especial.

Sdo Paulo, 20 de janeiro de 2026.

MARCELO HENRIQUE
LAPOLLA AGUIAR
ANDRADE:2920229389
9

Marcelo Henrique Lapolla Aguiar Andrade
Especialista

> De acordo com o artigo 242 do Regulamento SACI-Adm, o NIC.br procederd & implementacgdo desta
decisdo no 152 (décimo quinto) dia util apds o recebimento da notificagdo da decisdo. Entretanto, se
qualquer das Partes comprovar que ingressou com ag¢do judicial ou processo arbitral no referido intervalo
de tempo, o NIC.br ndo implementara a decisdo proferida e aguardard determinagdo judicial ou do processo
arbitral.
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